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Аннотация. Электронное правосудие открывает новые горизонты для совершенствования цивилистического процесса, 
это новый этап в развитии судебной системы, который предлагает множество возможностей для улучшения эффек-
тивности и доступности правосудия, позволяет повысить доступность, эффективность и справедливость в судеб-
ных процедурах, а также сократить временные и ресурсные затраты. Внедрение электронного правосудия требует 
внимания к деталям и учета потребностей всех участников, но его преимущества и перспективы делают его неотъ-
емлемой частью современной правовой системы. В настоящее время происходит становление терминологического 
и понятийного аппарата рассматриваемого правового явления, что находит свое отражение в действующем, прежде 
всего, процессуальном законодательстве. В статье исследуются подходы к определению электронного правосудия.
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Современные технологии стремительно проника-
ют во все сферы нашей жизни, и судебная система 
не стала исключением. Рост информатизации и авто-
матизации привел к возникновению и стремительно-
му развитию электронного правосудия. Электронное 
правосудие представляет собой интеграцию инфор-
мационно-коммуникационных технологий (ИКТ) 
в судебную деятельность. Это не отдельная ветвь 
судебной системы, а, скорее, ее эволюционное раз-
витие, которое позволяет трансформировать тради-
ционное правосудие в единое сетевое пространство.

Электронное правосудие представляет собой но-
вейший этап развития юридической системы, пред-
лагающий применение непосредственно новейших 
ИТ для обеспечения совершенствования судебно-
го процесса. Этот подход имеет своих сторонников 
и противников, но его потенциал и перспективы не-
оспоримы. Как отметил И.С. Соловьев, электронное 
правосудие можно рассматривать как философию1. 
Это означает, что этот подход предлагает новую кон-
цепцию, основанную на использовании современных 
технологий для достижения справедливости и эффек-
тивности в судебных процессах. Он открывает новые 
горизонты для внесения концептуальных изменений 
в арбитражное процессуальное законодательство.

Ю.В. Архипова поддерживает эту точку зрения, 
отмечая, что электронное правосудие является осно-
вой для дальнейшего совершенствования арбитраж-
ного процесса. Она подчеркивает, что использование 
информационных технологий позволяет повысить 
эффективность судебных процедур, ускорить их рас-
смотрение и обеспечить более справедливое разреше-
ние споров [Архипова]. Одним из основных преиму-
ществ электронного правосудия является упрощение 
доступа к юридической информации и судебным про-
цедурам. Граждане и предприниматели могут полу-
чить доступ к судебным решениям, арбитражным 
судам и другой юридической информации онлайн, 
что способствует прозрачности и открытости право-
вой системы.

Иной точки зрения придерживается автор публи-
кации «Электронное правосудие в России» О. Н. Ма-
каренко, который на вопрос, является ли «электрон-
ное правосудие» новым этапом эволюционного 
развития, ответил отрицательно: «Что касается “элек-
тронного” правосудия, то вряд ли использование со-
временной техники в процессе судопроизводства мо-
жет создать новый вид правосудия. Не было же у нас 
до использования в деятельности судов компьютеров 
“машинописного правосудия”, а до этого “рукопис-
ного правосудия”» [Макаренко: 160].

Электронное правосудие предлагает ряд преиму-
ществ, которые могут существенно улучшить судеб-
ную систему; и одним из них является возможность 
сокращения времени рассмотрения дел и уменьшения 

административных издержек, благодаря использова-
нию информационных технологий, например, судеб-
ные процессы могут проводиться в режиме онлайн, 
что позволяет участникам судебного процесса эко-
номить время и ресурсы. Удаленная коммуникация 
стала неотъемлемой частью нашей жизни, что осо-
бенно актуально для судебной системы, где эффек-
тивность и оперативность являются ключевыми фак-
торами. Однако внедрение электронного правосудия 
также представляет собой ряд вызовов и проблем. 
Вопросы безопасности данных и конфиденциаль-
ности информации требуют особого внимания, не-
обходимо обеспечить надежную защиту информа-
ции и гарантировать ее конфиденциальность; кроме 
того, важно сделать систему доступной и понятной 
для всех участников, включая людей с ограниченны-
ми возможностями и низким уровнем технической 
грамотности. Так, упомянутое выше подчеркивает 
целесообразность разработки простых и интуитив-
но понятных интерфейсов, а проведения обучающих 
программ. 

О.Н. Макаренко затрагивает вопрос о статусе 
«электронного правосудия» как этапа в развитии пра-
вовой системы; его выводы скептические, он утверж-
дает, что интеграция современных технологических 
решений в судебную практику не приведет к появ-
лению новой формы правосудия; скорее, это будет 
продолжение уже существующих тенденций в рам-
ках традиционной системы. О.Н. Макаренко сравни-
вает это с использованием компьютеров в судебной 
деятельности, которые не привели к появлению но-
вого вида правосудия, так же как и ранее использо-
вание рукописного правосудия. 

Согласно С.В. Романенковой, электронное право-
судие – система АИС, обеспечивающих высокий уро-
вень прозрачности судебных актов; кроме того, АИС 
направлены на ведение «электронных дел» и на до-
ступность материалов дела; т. е. участники судебно-
го процесса могут легко ознакомиться с необходимой 
для них информацией и документами, связанными 
с делом [Романенкова: 26].

В узком смысле предмет анализа, произведенно-
го в данной работе, – концепция правосудия – пред-
полагает возможность для судебных органов и участ-
ников процесса выполнять действия с юридической 
значимостью, которые оказывают влияние на иници-
ацию и последующее продвижение судебного разби-
рательства, осуществляемого в строгом соответствии 
с нормами законодательства; к примеру, это может оз-
начать подачу документов, имеющих юридическую 
силу, в электронном виде, либо же прямое участие 
в судебных заседаниях через такие средства связи, 
как видеоконференции.

В.В. Ярков видит электронное правосудие как не-
посредственно современную систему разрешения 
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споров, базирующуюся на использовании электрон-
ных технологий, он выделяет несколько ключевых 
элементов этой системы, которые в существенной 
степени убыстряют ход судебного разбирательства; 
в том числе, одним из этих составных частей считает-
ся руководство процессом, разбирательством в суде. 
За счет электронных систем стороны в споре могут 
получить подробные инструкции о том, как правиль-
но подготовиться к суду, какие документы и аргумен-
ты предоставить, а также о сроках и порядке судеб-
ных процедур [Ярков: 25]. 

Электронное правосудие есть ключевой элемент 
современной концепции электронного государства; 
и сама концепция основана непосредственно на ис-
пользовании информационных технологий и элек-
тронных инструментов для обеспечения эффектив-
ного и надежного исполнения правосудия. Согласно 
Ю.А. Ждановой, ЭП являет собой уникальный ме-
тод и форму выполнения судебных функций в рам-
ках электронного государства [Жданова: 80]. Но упо-
мянутая автором формулировка, по нашему мнению, 
слишком общая и не отражает каждого важного аспек-
та этого термина; и поэтому представляется целе-
сообразным рассмотреть ЭП именно как систему, 
которая использует цифровые технологии для улуч-
шения доступности и прозрачности судебного процес-
са; упомянутое может включать в себя такие элемен-
ты, как электронное ведение дел, подача документов 
в электронном формате и проведение судебных засе-
даний через видеоконференции.

Как считают Ф.Р. Гаджиева и Д.А. Панкратова, 
важно придерживаться следующей, более точной фор-
мулировки насчет термина ЭП: «Электронное пра-
восудие – применение информационных технологий 
судьей, участниками судебного процесса и иными за-
интересованными лицами в целях повышения эффек-
тивности и качества отправления правосудия» [Гад-
жиева, Панкратова: 19]. Я.В. Антонов подчеркивает, 
что электронное правосудие не должно полностью 
исключать традиционные формы судопроизводства, 
такие как присутствие сторон в судебном заседа-
нии [Антонов: 63]. С его точки зрения, ЭП является 
дополнением непосредственно к главным действиям 
судебного процесса.

ЭП представляет собой переход от традиционно-
го бумажного документооборота к цифровому фор-
мату; и этот процесс включает в себя использование 
электронных систем для обработки, хранения и об-
мена информацией, что упрощает управление дела-
ми и повышает эффективность судебной системы. 
Одним из ключевых аспектов электронного правосу-
дия является проведение судебных заседаний в уда-
ленном формате; т.е. стороны могут участвовать в су-
дебных процессах без необходимости физического 
присутствия в суде, что полезно в тех случаях, когда 

дела несложные и не требуют личного присутствия 
сторон. Регламентирующий документ, изданный Су-
дебным департаментом при Высшем судебном орга-
не РФ, раскрывает сущность «цифрового правосудия» 
как методику и формат реализации законодательно 
установленных процедурных шагов, которые базиру-
ются непосредственно на применении ИКТ в рамках 
судебной деятельности; упомянутое включает в себя 
электронное взаимодействие непосредственно между 
судебными инстанциями и субъектами права – физи-
ческими и юридическими лицами. Итак, предстоит 
осуществить комплексное усовершенствование тек-
ста по следующим основным направлениям:

1) терминологическая полнота: прежде всего, не-
обходимо обогатить документацию новыми термина-
ми, расширяя ее содержательный потенциал, к при-
меру, включением раздела о блокчейне;

2) семантическая корректность: тщательно переос-
мыслить значение используемых определений и клас-
сификаций [Храмцовская: 40]; при этом кажется весь-
ма обоснованным разделять мнение Н.А. Латышевой 
о необходимости создания унифицированных и кон-
цептуально обоснованных терминологических рамок 
в контексте судебного процесса; это, безусловно, спо-
собствует более динамичному, а также результативно-
му переходу системы правосудия России на путь циф-
ровизации [Латышева: 13].

В дискурсе юридической науки существует мне-
ние [Асланова: 332], согласно которому внедрение 
электронного правосудия не влечет за собой револю-
ционных новшеств в сфере судопроизводства, а пред-
ставляет трансформацию традиционных функций 
суда в цифровую плоскость (упомянутое подразуме-
вает, что суть судебной работы по анализу и разре-
шению споров остается неизменной, но процесс ее 
выполнения переходит в цифровой формат). Суще-
ствует и альтернативная точка зрения, утверждающая, 
что интеграция цифровых технологий в судебную си-
стему вносит существенные коррективы в ее действие.

С.В. Василькова акцентирует внимание на том, 
что ключевые трансформации проявляются в моди-
фикации психологического аспекта взаимодействий 
между судебной инстанцией и участниками процессу-
альных действий; в качестве примера, при обращении 
к технологиям видеоконференцсвязи, судья и свиде-
тель общаются на удаленном расстоянии, что исклю-
чает возможность для судьи интуитивно оценивать 
невербальные сигналы собеседника, а также степень 
достоверности предоставляемой информации [Усо-
ва: 134]. 

ЭП представляет собой процедурный порядок, за-
крепленный в законодательстве, который позволяет 
судебной системе осуществлять правосудие по от-
носящимся к ее компетенции делам с применением 
ИТ, в соответствии с трактовкой С.В. Васильковой. 
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При этом удаленное взаимодействие непосредствен-
но с самими субъектами процесса и передача данных 
без использования бумажных носителей осущест-
вляются посредством интернета или иных средств 
электронной связи [Василькова: 44]. Упомянутое 
С.В. Васильковой понятие целесообразно принять 
во внимание непосредственно при разработке зако-
нодательного определения рассматриваемой нами де-
финиции «электронное правосудие».

Электронное правосудие – методика ведения су-
дебных процедур; благодаря ней процессуальные 
действия выполняются с использованием специали-
зированных ИКТ, предусмотренных непосредствен-
но соответствующим законодательством, и упомя-
нутые технологии позволяют эффективно управлять 
электронными документами, включая их создание, 
хранение и обмен информацией между участника-
ми судопроизводства. ЭП – часть более широкой 
концепции электронного государства и сетевого об-
щества, отражающая современные тренды развития 
и информатизации [Мухина: 207]. 

Электронное правосудие – это современный под-
ход к судебному процессу, который использует ИКТ 
непосредственно для обеспечения высокого уровня 
эффективности и прозрачности, он включает в себя 
несколько ключевых аспектов:

1. Использование ИКТ: ЭП использует ИКТ не-
посредственно как основной инструмент для выпол-
нения всех процессуальных действий, что говорит 
о том, что все документы могут быть направлены 
в суд через систему электронного документооборота. 
Это упрощает процесс судопроизводства.

2. Система электронного документооборота: ЭП 
предусматривает создание системы ЭДО, которая 
обеспечивает надлежащее прохождение документов 
непосредственно внутри судебной системы.

3. Управление электронным делом: важным аспек-
том ЭП считается введение системы управления элек-
тронным делом, позволяющее наиболее эффективно 
управлять информацией, содержащейся в судебных 
делах.

4. Публикация судебных актов: ЭП предусматри-
вает формирование системы публикации всех судеб-
ных актов, обеспечивая прозрачность и открытость 
процесса.

5. Применение аудио- и видеозаписей благодаря 
ЭП (для фиксации событий заседаний в рамках суда).

6. ЭП включает применение спецоборудования 
непосредственно для исследования разнообразных 
доказательств, которые представлены именно в элек-
тронной форме; во время анализа ЭП нам представ-
ляется целесообразным выделить некоторые ключе-
вые его аспекты.

Как форма процессуального действия ЭП ста-
ло возможным именно благодаря прогрессу в обла-

сти технологий. Данные технологии обеспечивают 
эффективное фиксирование и передачу информа-
ции; при этом сам термин «электронная процессуаль-
ная форма» не является новой правовой категорией; 
скорее он определяет установленный законом поря-
док действий судов при использовании электронных 
и интернет-технологий. Это подразумевает, что про-
цессуальные действия могут быть выполнены с по-
мощью электронных средств.

Далеко не все действия, связанные с таким про-
цессом, как обработка информации, например, осу-
ществление сбора, процедуры хранения, функции 
поиска, накопления и обработки данных, имеют от-
ношение к форме, которая является процессуальной; 
при этом некоторые из них, такие как, допустим, хра-
нение дел, являются организационной деятельностью 
и в принципе не относятся к непосредственному осу-
ществлению правосудия.

Важно также отметить, что нормативностью огра-
ничивается действие процессуальной формы, т. е. 
порядок действий, а также форма действий и сами 
субъекты, осуществляющие упомянутые действия, 
должны быть закреплены непосредственно в процес-
суальном законе [Мошков: 17].

Т.А. Гусева свидетельствует о том, что ЭС являет-
ся симбиозом упомянутых нами выше двух опреде-
лений, и в настоящее время существуют различные 
системы, такие как «Мой Арбитр» и ГАС «Право-
судие», объединяющие все функции, упомянутые 
нами ранее и включающие в себя функции публи-
кации судебных актов, а также ведения электрон-
ных дел, доступа сторон к необходимым материалам 
дела, а также осуществления других процессуаль-
ных прав. Таким образом, в рассматриваемом нами 
случае нет необходимости разделять упомянутые 
два определения, ввиду того, что они взаимосвязаны 
и составляют единое понятие электронного судопро-
изводства, что позволяет судам и также самим участ-
никам процесса наиболее эффективно использовать 
необходимые современные технологии для облег-
чения и в то же время ускорения судебных проце-
дур [Гусева, Соловьева: 67]. К.А. Уманская предло-
жила определение электронного судопроизводства 
как процесса, в котором основная функция судебной 
власти осуществляется с использованием электрон-
ных информационно-коммуникационных техноло-
гий и инструментов. Данное определение, с нашей 
точки зрения, точно отражает непосредственно все 
аспекты ЭС; однако мы считаем важным отметить, 
что ЭС имеет и другие характерные черты, которые 
можно добавить к этому определению. Допустим, 
ЭС обеспечивает более быстрый и в то же время 
эффективный доступ к судебным материалам и до-
кументам, что позволяет судам и участникам про-
цесса экономить время и ресурсы; кроме того, ЭС, 
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как было нами уже отмечено, упрощает процесс по-
дачи исков и других судебных документов, делая 
его более доступным для граждан [Уманская: 473].

В общем же понимании ЭС включает в себя АИС 
и сервисы, посредством которых обеспечивается пу-
бликация судебных актов, осуществляется процесс 
регистрации «электронных дел» и открывается до-
ступ к ним; в дополнение к вышеизложенному, оз-
наченные сервисы способствуют более глубокому 
осмыслению взаимодействий между судебной вла-
стью и участниками процесса; в более же конкре-
тизированном понимании, цифровое судопроизвод-
ство (далее – ЦС) предполагает способность суда 
и прочих субъектов судебного процесса выполнять 
процедуры в рамках законодательно установлен-
ных нормативов, что, несомненно, оказывает вли-
яние на этапы начала и продолжения разбиратель-
ства в рамках судебной практики (упомянутое может 
проявляться в передаче электронных документов 
в суд или в участии сторон процесса в судебных слу-
шаниях через видеоконференцию). Некоторые уче-
ные определяют «электронное судопроизводство» 
как «электронный процесс». Однако данный тер-
мин представляет собой не просто разновидность 
судебного процесса, поскольку он отражает глубо-
кие изменения в судебных системах и процедурах 
доставки правосудия на мировом уровне. В этой 
связи представляется целесообразным здесь при-
менить более точный термин – «электронифика-
ция», поскольку он полностью соответствует ис-
пользованию новых медиа-технологий, особенно 
информационно-телекоммуникационных (ИТ) тех-
нологий, предназначенных для повышения эффек-
тивности судебной системы; и очень важную роль 
в этом процессе играют следующие технологии: 
e-courts, e-files, e-documents, e-signature, e-mail [Гад-
жиева, Панкратова: 19].

В настоящее время наблюдается тенденция, при  
которой компьютерная техника в судах функцио-
нирует в качестве вспомогательного инструмента, 
а не как интегральная часть процессуальной деятель-
ности; параллельно в РФ происходит процесс инфор-
матизации судебной системы, однако до создания 
единой сетевой структуры дело пока не дошло. Кро-
ме того, формирование сетевой инфраструктуры су-
дов не следует отождествлять с понятием электрон-
ного правосудия, так же как не следует отождествлять 
с ним и публикацию судебных актов или разработ-
ку интернет-сервисов для судов [Федосеева, Чайков-
ская: 2].

«Электронное правосудие» и «цифровое правосу-
дие» – разные термины: первый относится к харак-
теристикам носителя информации; второй – к форме 
данных. С нашей точки зрения, современное правосу-
дие немыслимо без цифровых технологий, поскольку 

с переходом к новой технологической базе в граждан-
ском судопроизводстве технические и организацион-
ные документы играют ключевую роль в регулиро-
вании процесса, а не вспомогательную роль, о чем 
свидетельствовал К.Л. Брановицкий.

В узком смысле цифровое (электронное) правосу-
дие подразумевает, что деятельность судебных орга-
нов и участников процесса строго определена и урегу-
лирована законодательством, причем одним из ярких 
примеров таких инноваций является, конечно, ис-
пользование видеоконференцсвязи; следовательно, 
ЭП можно охарактеризовать как методику ведения 
судопроизводства, при которой все процедуры вы-
полняются в строгом соответствии с установленны-
ми процессуальными стандартами. Эффективность 
же данной системы обеспечивается за счет приме-
нения специализированных ИКТ, которые использу-
ются непосредственно для создания, осуществления 
обработки и выполнения функции хранения всех ви-
дов процессуальных документов в электронной фор-
ме, а также для обмена необходимой информацией 
непосредственно между участниками разнообразных 
видов судопроизводства, будь то гражданские, уго-
ловные, административные и другие процессы [Ус-
манова: 49].

Цифровизация судебной системы является ключе-
вым аспектом эволюции правового поля, интегрируя 
составные части гражданского процесса с инноваци-
онными технологическими достижениями; данное 
направление действует непосредственно как уникаль-
ный механизм реализации законодательных функций, 
соответствуя всем современным требованиям и на-
правлениям непосредственно в области правопри-
менительной практики.

Сущностные характеристики ЭП представлены 
в таблице 1.

ЭП, таким образом, представляет собой ком-
плексную систему, направленную непосредственно 
на оптимизацию судопроизводства через интегра-
цию современных технологий, что способствует по-
вышению доступности, а также скорости и качества 
правосудия.

Относительно понятия «электронное правосудие» 
следует отметить, что в Приказе Судебного департа-
мента при Верховном Суде РФ от 26 ноября 2015 г.2 
№ 362 оно официально определено и представляет 
собой способ и форму осуществления предусмотрен-
ных законом процессуальных действий, основан-
ных на использовании информационных техноло-
гий в деятельности судов, включая взаимодействие 
судов, физических и юридических лиц в электрон-
ном (цифровом) виде. 

Процесс цифровизации (электронного) судопро-
изводства в нашем государстве привносит множество 
благотворных изменений, и он гарантирует непосред-
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ственный для всех граждан, вне зависимости от уров-
ня их профессиональной подкованности или знаний 
в области права, свободный доступ к необходимой 
информации. С появлением ИТ стало возможным 
обращение непосредственно к электронным ресур-
сам любой инстанции, являющейся судебной (дан-
ный процесс активно используется для налаживания 
взаимодействия между разнообразными ведомства-
ми, хотя в некоторых сегментах он завершенности 
так и не достиг).

Следует подчеркнуть, что интернет-пользовате-
лей дополнительными правами внедрение системы 
ЭП не наделяет, оно лишь увеличивает спектр воз-
можностей для осуществления законных прав и инте-
ресов как физических, так и юридических лиц. В на-
стоящее время стало возможным подавать заявления 
непосредственно в электронном виде, следить за про-
цессом рассмотрения дел и производить при этом 
оплату необходимых судебных сборов в режиме он-
лайн. В итоге, рассмотренные нововведения способ-
ствовали укреплению доверия населения к судебной 
системе и расширили возможности для всех членов 
судебного процесса благодаря применению цифро-
вых технологий передового характера.

В современной юридической практике концеп-
ция «цифрового (электронного) правосудия» высту-
пает как фундаментальное новшество, охватывающее 
буквально целый спектр процедур, начиная с подачи 
исковых заявлений и других процессуальных доку-
ментов через сеть Интернет. Упомянутое включает 
в себя признание юридической значимости всех не-
обходимых электронных документов и также дока-
зательств, и кроме того, – применение разнообраз-
ных форматов судебного процесса, адаптированных 
именно к цифровой среде. Следует отметить, что го-
сорганы активно разрабатывают и внедряют разно-
образные цифровые технологии для удовлетворения 
потребностей граждан в судебной сфере, что, конеч-

но, отражено в многочисленных юридических иссле-
дованиях, предлагающих классификацию этих тех-
нологий в контексте их функциональности, таких 
как, например, системы SMS-уведомлений и под-
писи (электронные). Концепция же цифрового пра-
восудия представляет собой обоснованное (именно 
с научной точки зрения) направление в обновле-
нии инфраструктуры судебной системы, основанное 
на принципах внедрения передовых цифровых техно-
логий; упомянутое предполагает комплексный охват 
всех аспектов правосудия и делопроизводства, вклю-
чая автоматизированное распределение дел между 
судьями, обеспечение доступа к судебной защите 
для граждан, анализ рабочей нагрузки на судей и со-
трудников судебных учреждений, а также сбор и ана-
лиз судебной статистики и практики.

В рамках юрисдикции России система ЭП являет-
ся законодательно регламентированным механизмом 
функционирования судебных органов; данный меха-
низм предполагает активное применение инноваций 
информационно-коммуникационного характера не-
посредственно с целью оптимизации и совершен-
ствования разнообразных процессов гражданского 
судопроизводства (важно здесь отметить, что имен-
но такая система ориентирована на усиление резуль-
тативности судебных действий. Данная система спо-
собствует укреплению прозрачности и гарантирует 
непрепятственный доступ к разнообразным сведе-
ниям о судебной деятельности и правосудии непо-
средственно для каждого гражданина; ЭП являет 
собой методику и формат проведения процессуаль-
ных операций, основанных на законных предписани-
ях, и в свою структуру оно активно внедряет цифро-
вые решения; упомянутое, конечно, позволяет судам 
не только рассматривать судебные дела; но и разре-
шать их с помощью специальных информационных 
средств, что обеспечивает более эффективное и про-
зрачное функционирование судебной системы. 

Таблица 1
Сущностные характеристики электронного правосудия

№ Характеристика Описание

1 Приоритет информационных техно-
логий

Цифровые инструменты являются клю-
чевыми в процессуальных действиях

Способствует унификации и стандар-
тизации процессов

2 Электронный документооборот Обеспечивает обмен документами 
между судом и участниками процесса

Ускоряет процесс и снижает вероят-
ность ошибок

3 Система управления судебными де-
лами

Позволяет контролировать судебные 
процессы и доступ к информации

Повышает эффективность и прозрач-
ность судопроизводства

4 Открытая система публикации доку-
ментов

Предусматривает публикацию процес-
суальных документов

Улучшает общественный контроль 
и доверие к судебной системе

5 Аудиопротоколирование заседаний Обязательное аудиопротоколирование 
всех судебных заседаний

Обеспечивает точность судебных за-
писей

6 Видеоконференц-связь Минимизирует необходимость личного 
присутствия в суде

Оптимизирует процесс и экономит вре-
мя участников

7 Технические средства для доказа-
тельств

Оснащение судов средствами для ис-
следования электронных доказательств

Гарантирует полноценное рассмотре-
ние электронных доказательств
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